Awﬁja_@@’ﬂi 1§ procedowana w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 t.j. z dnia 2018.05.10) - dia ulatwienia | zmniejszenia
biurokracii dotaczamy ja.do niniejszego wniosku. Nie jest to taczenie trybdw - zatem prosimy lewalifikowac niniejsze pisma jake dwa
érodki prawne - wniosek oznaczony jako 1 iodrebna petycje oznaczong ll - vide - J. Borkowski {w:) B. Adamiak, J, Borkowski, Kodeks
postgpowania..., s. 668; por. takze art. 12 ust. 1 komentowane] ustawy - dostepne w sieci Internet.

11.1) W trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 tj. z dnia 2018.05.10} - biorac pod uwagg, iz czyste Srodowisko | zmnigjszenie tzw.
-émisji wtérej nalezy z pewnoscig do warto$ci wymagajgcych szczegdlnej ochrony w imig dobra wspélnego, mieszczacych sig w
- zakresie zada# § kompetencji adresata petycji - wnosimy o:
: Zaplanowanie postepowania w trybie Ustawy prawo zaméwier publicznych, ktérego preedmiotem bedzie modernizacja parku
__maszynowego-zuwzglgdnieniem-dywersyfikaciiwykorzystywanege-pallwa - a-co-za-tym-ldzie—zwliekszenie-udziatu bardziejekologicznych——
“paliw - typu - skroplony gaz zlemny, etc.

: _Ot'iywiécie ABY NASZA PETYCJA NIE BYEA W ZADNYM RAZIE tACZONA Z POZNIEISZYM trybem zamdwienia nie musimy dodawac, 7e
““Jeste$my przekonani, iz postgpowanie bedzie prowadzone z uwzglgdnieniem zasad uczciwej konkurencji - 1 o wyborze oferenta beda
- décydowad jedynie ustalone przez decydentow kryteria zwigzane inter alia z bezpleczeristwem oraz cena.

3 il;2) Aby zachowac peing jawnos¢ i transparentnos¢ dziatar - wnosimy o opublikowanle treéei petycji na stronie internetowe]
; 'pfddmiotu rozpattujacego petycjg lub urzedu go obstugujacego (Adresata) - na podstawie art. 8 ust. 1 ww. Ustawy o petycjach - co
jest jednoznaczne z wyrazeniem zgody na publikacjg wszystkich danych. Chcemy dziataé w petni jawnie i transparentnie,

'Dc_'J_d:atkowo - aby zachowa¢ pefng jawnosé | transparentno$¢ dziafania — przewidujemy publikacie wynikéw wnioskowania oraz
“wybranych odpowledzi — w haszym portalu www.gmina.pl

'--§3) Wiosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymanla ninlejszego wnlosku w trybie 87 Rozporzadzenla Prezesa Rady Ministréw z dnia 8

i 'st" ¢znla 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania s. | wnloskéw. (Dz. U. z dnia 22 styczna 2002 r Nr5, poz. 46} na
"3adres e:mail efektywne-oczyszcznie@samorzad.pl

B 10simy o to, aby odpowied? w przedmiocie powyiszych pytar ztozonych na mocy art. 61 Konstytucji RP w zwnqzku z art. 241 KPA,
--'zostaiagudzielona zwrotnie na adres e-mail efekiywne-oczyszezanie@samorzad.pl - stosownie do wytycznych Ustawy z dnia 5 wrzednia
7016 -0 ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej {Dz.U.2016.1579 dnia 2016.09.29)

Whioskodawea:
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oski i petycje na mocy art, 611 63 Konstytucji RP - .,

WWW.gmina.pl Www.samorzad,pl

Dodatkowe informagje:

Stosownie do art. 4 ust, 2 pkt. 1 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.08.05) - osoba reprezentujaca Podmiot wnoszacy
petycje - jest Prezes Zarzadu Adam Szule

Stosownle do art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostafa zfosona za pomocyg Srodkéw komunikac)i elektronicznej - a
wskazanym zwrotnym adresem poczty elektronicznej jest: efektywne-oczyszezanie@samorzad. pl

Adresatem Petygji - jest Organ ujawnlony w komparycji - jednoznacznie identyfikowalny za pomoca uzyskanego z Bluletynu informacji
Publicznef Urzedu - adresy e-mai |

Komentarz do Wniosku:

Pomimo, iz w rzeczonym wniosky powotfujemy sie na art. 241 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
{Dz.U.2016.23 t.). z dnia 2016.,01.07) - w naszym mnlemaniu - nie oznacza to, 2 Urzad powinien rozpatrywa¢ ninlejsze wnioski w trybie
KPA

W opinii Wnioskedawey Urzqd powinien w zaleinoéci od dokona nej Interpretacji tredel plsma - procedowaé nasze wnioski - w trybie
Ustawy o petycjach {Dz.1.2014.1195 z dnia 2014.09.05) tub odpowiednio Ustawy o dastepfe do informagji publicznej {wynika to
Zazwyczaj z jego tredci i powotanych podstaw prawnych}).

Zatem - wg. Whioskodawey niniejszy wniosek moie byé jedynie fakultatywnie rozpatrywany - jako optymalizacyjny w wigzku z art, 241
KPA.

W naszych wnioskach/petyciach czesto powofujemy sie na wzmiankowany art. 241 KPA - scilicet: "Przedmiotem walosku mogg byé w
szczegolnosci sprawy ulepszenia organizaci, wzmocienia praworzgdnosci, usprawnienia pracy | zapobiegania naduzyciorn, ochrony
wiasnoscl, lepszego zaspokajania potrzeb ludnodei” - w sensie mozliwoscl otwarcia procedury sanacyjnej.

Kazdy Podmiot majgey stycznodé 2 Urzedem - ma prawo i obowigzek - usprawnlac struktury administracji samorzadowej,

Zatem pomimo formy zewngtrzne] - Decydenci moga/powinni dokonaé wiasnej interpretacjl - zgodnie z brzmieniem art. 222 KPA.,

Nazwa Wnioskodawca - jest dia uproszczenia stosowna [ako synonim nazwy “Podmict Wnoszgcy Petycje” - w rozumleniu art, 4 ust, 4
Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05}) -

Pozwalamy sobie réwnie:z przypomnied, Ze ipso iure art, 2 yst. 2 Ustawy o dostepie do informacji publiczne] “ (...} Od osohy wykonujacej .
prawo do Informacji publicznej nie wolno igdat wykazania interesu prawnego lub faktycznego.

Whioskodawca - pro forma podpisaf - ninlejszy wniosek - bezpiecznym kwalifikowanym podpisem elektronicznym (w zataczeniy
stosowne pliki} - cho¢ wedtug aktualnego orzecznictwa brak podpisu elektronicznego nia poweduje bezprzedmiotowosci whniosku,
stosownhie do orzeczenia: Naczelnego Sadu Administracyinego w Warszawie | OSK 1277/08. Podkreila my jednoczesnie, iz przedmiotowy

7,,,,,f,Wni"95§mk_fc_rﬂtujﬂmy.jako,ptébeg,usprawn-ie-nia-erganizaejifdrziaiania*}ednosteer'dminfstrarcjf?ubucznej -wtelulepszego zaspokajania
potrzeb ludnosci, Do wniosku dotaczono plik podpisany bezpiecznym kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zawiera on taky samg
tredé, Jak ta ktéra znajduje sig w ninlejszej wiadomoécl e-mail. Weryfikacja podpisu i odezytanie pliku wymaga posiadania
oprogramowania, ktére bez ponoszenia oplat, mozna uzyskaé na stronach Www podmiotdw - zgodnie z ustawa, Swiadczacych ustug
certyfikacyjne.

Celem naszych wnioskéw jest - sensu largo - usprawniente, naprawa - na miarg istniefacych mozliwoéei - funkcjonowania struktur
Administracji Publicznej - glownie w Gminach/Miastach - gdzie jak wynika z naszych wnioskéw - stan fa ktyczny wymaga wszczecta
procedur sanacyjnych,

W Jednostkach Piony Administracji Rzadowej - stan faktyczny jest o wiele lepszy.

Zwracamy uwage, ze Ustawodawca do tego stopnfa stara sie - poszerzy¢ spektrum mosiliwosci pordwnywania cen i wyhoru réznych opcji
rynkowych oraz przeciwdziataé korupcji w Administragji Pu bliczne] - ze nakazat w §6 ust, 2 pkt, 2 zalacznika nr 1 do Rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukeji kancelaryjnej, {-.) (Dz. U. z dnia 20 stycznia 2011 r) -
archiwlizowante, réwnies wszystkich niezaméwlonych ofert, a co doplero petycji  wnioskéw optymalizacyjnych. Cieszy nas ten fakt
nlemiernle, przyczyni sie z pewnosclg do wigkszej rozwagi w wydatkowaniu srodkéw publicznych. ) . o

Dutza ilo$¢ powotywanych przepiséw prawa w przed miotowym wniosku, wigze slg z tym, ze chcemy uniknad wyjasniania intencji i
podstaw prawnych w rozmowach telefonicznych - co rzadko, ale fednak, ciggle ma miejsce w przypadku nielicznych IST,

Dobro Petenta i Jawnosé 2ycia publicznego jest naszym nadrzednym celem, dlatego staramy sie réwniez upowszechniac za pisy Ustawowe
dotyczgce Whicskowania, Kwestie te Ustawodawca podkreslit § uregulowat w art. 63 Konstytucji RP: "Xazdy ma prawo sidadac petycje,
whioski | skargi w interesie publicznym, wiasnym lub innej osoby za Je] zgoda do organow wiadzy publicznej oraz do organizacji i
instytucji spotecznych w zwlazku z wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymi z zakresy administracji publiczne}.” oraz w art. 54 ust. 1
Konstytucji RP "Kazdemu zapewnia sle wolno$¢ wyrazania swoich poglgddw oraz pozyskiwania i rezpowszechniania informacji.”

Pamietajmy réwniez o Przepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1, Nikt nie moze byt narazony na jakikolwiek uszczerbek lub
zarzut z powodu zlozenia skargi lub wniosku albo 2 powodu dostarczenia materiatu do publikacji o znamionach skargi lub wniosku,
jezeli dziatat w granicach prawem dozwolonych. § 2, Organy paristwowe, organy jednostek samorzadu terytorialnego 1 inne organy
samorzadowe oraz organy organizacji spotecznych sg ohowigzane przeciwdzialad hamowaniu krytyki i innym dziataniom ograniczajgcym
prawo do skfadania skarg | wnioskéw lub dostarczania informaci - do publikacjt - o znamianach skargl Iub wniosky,"
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__,fioski i petycie na mocy art. 61 i 63 Konstytucji RP - ...

Eksperci NIK pisza: "Niewielka liczba sktadanych whioskéw o udzietenie informacji publicznej, liczba skarg ztozonych do WSA, jak rowniez
liczba pozwéw ztoonych do sgddw rejonowych, swiadezyé mole o braku zainteresowania w egze kwowaniu powszechnego prawa do
informacji publiczne]. Z drugiej strony, realizacjg tego prawa utrudniajg podmioty zobowigzane do petnej przejrzystoscl swojego
dziatania, poprzez nieudostepnianie wymaganej informacji publicznej” [Protokét pokontrolny dostepny w sieci Internet:

L BY-4101-09/2010]. Mamy nadzieje, zmieni¢ powyisza oceng, byé moie nasz wnlosek chot w niewielkim stopniu — przyczyni sig do
zwiekszenia tych wskainikaw.

Oczywidcie - wszelkie ewentualne postepowania - ogloszone przez Jednostke Administracji Publicznej - bedace nastgpstwem niniejszego
wniosku - nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z rygorystycznymi zasadami wydatkowania ¢rodkdw publicznych - z uwzglednieniem stosowania
zasad uczciwej konkurenc)l, przejrzystosci i transparentnosci - zatem w petni lege artis.

Ponownle sygnalizujemy, ze do wniosku dolaczono plik padpisany bezpiecznym kwatifikowanym pedpisem elektronicznym. Weryfikacja
podpisu | odczytanie pliku wymaga posiadania oprogramowania, ktore bez ponoszenia oplat, meina uzyskacd na stronach WWW
podmlotéw - zgodnle z ustawa, $wiadczacych ustugl certyfikacyjne.




