Wojkowice, dnia 02.06.20161.

| ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Nasz znak ~-WI10.271.21.2016
Dotyczy : postgpowania przetargowego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
na roboty budowlane zwigzane realizacjg zadania pn.:

Budowa ofwietlenia boiska treningowego przy ul, Kusocinskiego 1 w Wojkowicach.

Numer ogloszenia: 93558 - 2016; data zamieszczenia: 15.04.2016
Numer ogloszenia o zmianie ogloszenia: 106130-2016, data zamieszczenia: 28.04.2016r.

1. Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo
Zamowien Publicznych ( tekst jedn. Dz U. z 2015r., poz. 2164 ), zwanej dalej ,» Ustawg ”
Zamawiajacy — Urzad Miasta Wojkowice, 42-580 Wojkowice, ul. Sobieskiego 290a zawiadamia
o wyborze oferty najkorzystniejszej ztozonej ww. postgpowaniu przez:

Przedsi¢biorstwo Handlowo-Uslugowe ,, ELEMAR” Cudak Marcin
ul. Piaski 28, 32-555 Zagorze

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta spelniata wszystkie wymogi Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdéwienia.
Oferta ww. Wykonawcy zostata uznana za najkorzystniejsza z uwagi na uzyskanie
najwigkszej ilosci punktéw - 100,00 w oparciu o ustalone kryteria: cena i oferowana gwarancje
na wykonany przedmiot zamdwienia.

2. Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt, 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy zawiera
umowe w sprawie zamdwienia publicznego, z zastrzezeniem art. 183, w terminie;

1) nie kr6tszym niz 5 dni od dnia przekazania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej
oferty w sposdb okreslony w art. 27 ust. 2 ustawy Pzp — za podrednictwem faksu lub droga

elektroniczng,
2) nie krétszym niz 10 dni, jeZeli zawiadomienie zostalo przestane - za podrednictwem
poczty, jednak nie pdzniej niz przed uplywem zwigzania z oferta.

3. Wykonawcy wykluczeni, oferty odrzucone
Zamawiajacy zawiadamia, ze dzialajac na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2, art. 24 ust. 4

ustawy Prawo zamdwien publicznych wyklucza i odrzuca z postepowania nastepujace
oferty :

Oferte nr 2 zloZong przez:

MARAD ENERGIA spdika z ograniczong odpowiedzialnoscia sp.k.

41-218 Sosnowiec, ul. Jana Gacka 1C

Oferte nr 5 zlozona przez:

MIFAMA OPA CARBO Sp.zo.o0.
ul. Zwirki i Wigury 4, 43-190 Mikotéw



Oferte nr 6 zlozong przez:

ZAKEAD USEUG TECHNICZNYCH ,INSTAL -~ DOR”
Krzysztof Radziejewski

40-019 Katowice, ul, Krasiniskiego 24/51

Oferte nr 8 ztoZong przez:

ELWATT Sp. zo.0.
ul. Kecka 964, 43-340 Kozy

Uzasadnienie prawne i faktyczne wykluczenia i odrzucenia ofert w/w Wykonawcéw
Zamawiajacy wykluczyl wyzej wymienionych Wykonawcdw z postgpowania o

udzielenie zamdéwienia w oparciu o zapisy art. 24 ust. 2 pkt 2) ustawy — Prawo zamdwien

publicznych, gdyz Wykonawcy nie wniesli wymaganego wadium do uplywu terminu

skladania ofert.

Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong na podstawie art. 24 ust. 4 w

powigzaniu z art, 89 ust. 1 pkt 5) ustawy — Prawo zamoéwienl publicznych.

4. W prowadzonym postepowaniu zlozono nastepujace oferty:

Ofertanr1

Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ,ELEMAR” Cudak Marcin
ul. Piaski 28, 32-555 Zagodrze

Ofertanr 2

MARAD ENERGIA spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia sp.k.
41-218 Sosnowiec, ul. Jana Gacka 1C

Ofertanr3
ETEC Sp. z 0.0, 32-300 Olkusz, ul, Kluczewska 2
Ofertanr4g

FIRMA ELEKTROQ-ENERGETYK
41-208 Sosnowiec, ul. Orlgt Lwowskich 143

Oferta nr5

MIFAMA OPA CARBO Sp. zo.0.
ul. Zwirki i Wigury 4, 43-190 Mikoléw

Ofertanr 6

Zaktad Robot Drogowych ORFIN Sp. z 0.0. Sp. k.
41-922 Radzionkdw, ul. Gen,, Sikorskiego ba

Ofertanr 7

Ustugi Remontowo-Budowlane
42-431 Zawiercie, ul. Okiennik 22

Ofertanr 8

Zaktad Remontowo-Budowlany - Maria Fisior
42-624 Ossy, ul. Wyzwolenia 23



5. Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert:

Nr | Cena- brutto Liczba pkt. Oferowana Liczba pkt. faczna liczba
oferty (wzl) w kryterium cena gwarancja w kryterium pkt.
(w m-¢) oferowana
gwarancja

1. 84 132,37 96,00 60 4,00 100,00
5 197 415,00 36 oferta odrzucona
3. 101 910,27 79,26 60 4,00 83,26
4, 221 400,00 36,48 60 4,00 40,48
5, 172 200,00 60 oferta odrzucona
6. 119 176,59 36 oferta odrzucona
7, 202 748,53 39,84 36 2,40 42,24
3 95 062,19 60 oferta odrzucona

7. Srodki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji zamawiajacego, wykonawcy przystuguja srodki ochrony prawnej
(Odwotanie, Skarga do Sadu) wobec czynnodci:

1) wykluczenia wykonawcy z postepowania o udzielenie zamdwienia;

2) odrzucenia oferty wykonawcy

W pozostatych przypadkach odwotanie nie przystuguje.

Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania poinformowa¢
zamawiajacego o

1) niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajacego w niniejszym
postepowaniu, lub

2) zaniechanja czynnosci, do ktérej zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy,
na kidre nie przystuguje w niniejszym postepowaniu odwotanie,

Termin wniesienia odwotania: 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia faksem
Iub drogg elektroniczna, lub 10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia, jezeli
zostalo ono przestane pisemnie.

Informacje dotyczace srodkéw ochrony prawnej znajduja si¢ w Dziale VI Prawa
zaméwient publicznych ,Srodki ochrony prawnej”, art. od 179 do 198g (tekst jedn. Dz, U. z
2015 r., poz. 2164).
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